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RESUMO

Trata-se de uma possivel fragilizacao dos fundamentos do
Absolutismo Moral a partir da Concepc¢ao da Moral em David Hume.
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One is about a possible embrittlement of the beddings of the Moral
Absolutism from the Conception of the Moral in David Hume.
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1 INTRODUCAO

Em que ponto fundamental a Concepcao Moral de Hume
fragiliza o Absolutismo Moral? Em que medida tal concepcao
faz do Absolutismo uma posicao insustentavel? Sao essas as
questoes que irao nortear todo desenrolar do tema proposto:
O Absolutismo Moral e o Ceticismo Moral de Hume. Todo ele
sera uma tentativa de “medir” a influéncia que tem o resultado
da pesquisa de Hume sobre a moral naquilo em que se
fundamenta o Absolutismo Moral.

A reflexao filosofica de David Hume, sabe-se, é de
inquestionavel importancia. Com ele o empirismo, longe de
ser uma posi¢ao autodestrutiva, tornou-se sustentavel e digna
de ser levada em conta em qualquer pesquisa, seja no campo
da fundamentacao da ciéncia, seja no campo da
fundamentacao da moral. Por esse motivo € que a sua escolha
como polo problematizador do valor das pretensoes
absolutistas no campo da moral se faz de elevada relevancia e
necessidade.
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Para bem desenvolver essa problematica, nos limites de
meu texto, creio que trés topicos sao o bastante. Um primeiro:
O Absolutismo Moral, na qual procuro descrever a concepgao
absolutista a partir de sua tensao com o Relativismo Moral.
Um segundo: A Moral em Hume, no qual procuro mostrar,
entre outras coisas, que a concep¢ao moral em Hume €
consequéncia de seu empirismo epistemolégico, ou seja, que,
assim como as ciéncias nao tém um fundamento racional, a
moral também nao o tem, prevalecendo uma “ruptura” entre
mundo da experiéncia empirica e o mundo da moral. Um terceiro
e ultimo topico: O Absclutismo Moral e o posicionamento
de Hume, no qual fazendo uso do resultado dos dois primeiros
topicos, procuro responder as questoes norteadoras da

tematica em exposicao.
2 O ABSOLUTISMO MORAL

O termo absolutismo presta-se a uso em diferentes areas
do conhecimento, notadamente enquanto conceito politico e
ético. Enquanto concepgao ética, pode-se de imediato intuir
que a moral no modelo absolutista € algo independente. Mais
precisamente, é algo objetivo, porquanto nao depende de um
sistema moral e menos ainda de uma escolha subjetiva do
homem. Portanto, existente como fato moralno mundo e valido
universalmente. As avaliacoes a ele concernentes sao, desse
modo, verdadeiras ou falsas.

A comparacao com o Relativismo Moral, ou seja, com a
idéia de uma moral nao absoluta, pode bem ajudar a entender
e alargar o que acima foi dito. Tanto Relativismo quanto
Absolutismo sdao uma resposta ou tentativa de solucao a um
pertinente problema no qual vive a humanidade: discordamos
sobre nossas avaliacoes morais' , de tal modo a chegarmos a
aporias do tipo: “A eutanasia é moral e & imoral’. E a tentativa

de solucao desse tipo de aporia que esta na raiz da concepgao
relativista e absolutista da moral.

' Prescricao gera e/ou fundamenta avaliacoes morais. Iremos privilegiar o
aspecto avaliativo das sentengas morais por Ser o que nos interessa em

nossa exposicao.
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Segundo o Relativismo nao ha somente um sistema
moral, mas Sistemas Morais, todos com moralidade valida.
Validade estabelecida por uma determinada comunidade, que
torna verdadeira ou falsa suas respectivas avaliacoes morais.
Desse modo: 1- nao é possivel fazer avaliacoes morais sem
relativizar a um sistema moral. O que equivale dizer: a
propriedade “ser bom” € incompleta e avaliacoes morais nao
sao anteriores ao sistema moral; ?- a posicao relativista €
definida pela proposicao “x é bom sequndo SM’; por fim, 3-
nao harazao objetiva para escolher um ou outro sistema moral.
Contrariando o Relativismo a posicao Absolutista nega a
existéncia de sistemas morais e, mais ainda, que sejam todos
validos. Caso se possa falar em sistemas morais, apenas um
€ valido. Desse modo: 1- avaliagcdes morais sao incompativeis.
Pelo menos uma, e somente uma, € verdadeira, o que equivale
a dizer: a propriedade “ser bom” € completa; 2- a posicao
absolutista € definida pela proposicao “x é bom”; por fim, 3-
sustenta o primado da objetividade moral.

Nao € dificil concluir, do exposto acima, que o Relativismo
supera a aporia antes referida aceitando as duas proposicoes
como validas, dando a ela a forma seguinte: a eutanasia é
moral segundo o SM, e imoral segundo o SM,. O Absolutismo,
por suavez, a supera considerando uma das proposicoes como
falsa. A aporia passa a forma de uma disjuncao exclusiva: é
verdade ou é falso que a eutanasia € moral. Se for falso, entao
a proposicao “a eutanasia € imoral” € verdadeira.

Em resumo, o absolutista € aquele que crer num sistema
moral ou que se possa chegar num sistema moral absoluto,
ou seja, unico e presente universalmente no mundo, no qual
se tem, portanto, razoes objetivas para aceita-lo e recusar um
outro que nao seja ele. Em geral os sistemas morais religiosos
mauis fechados, sobretudo, a questao da diversidade historico-
culturais do humano, tém essa perspectiva. Ha, todavia —
guardadas as devidas diferencas — exemplos na filosofia dessa
posicao, tal como a posi¢ao de Judith Thoson. Ela enfrenta,
no afa de dar ao Absolutismo uma sustentacéao objetiva, varias
posi¢coes contrarias. Em relacdo a uma dessas posicoes, ou

seja, o empirismo de Hume, é que incide o nosso texto.
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Por essa razao, no proximo topico, faremos uma breve
apresentacao do seu principal argumento contra o Absolutismo.
O Absolutismo Moral, entre outros problemas, enfrenta o de
nao saber exatamente onde lancar seu olhar para decidir se
uma avaliacdo moral é verdadeira ou falsa. O empirismo de
Hume mostrara, como veremos a seguir, que nao adianta olhar
nem para o mundo objetivo nem para a razao.

3 A MORAL EM HUME

G. Deleuze? define como sendo uma das originalidades
de David Hume a forca como ele afirma que as relagoes sao
exteriores aos termos. Essa afirmacao parece definir
precisamente a critica que conduzira Hume a seu su stentavel
ceticismo moral. Ela quer dizer que o efeito, relacao ou conexao
necessaria de A sobre B é exterior tanto a A quanto a B. Assim,
se analisarmos A nao encontraremos, de modo algum, a
relacido A — B e vice-versa. Isso implica que sO conhecemos A
e B e nao a relacdo entre ambos. Ele da énfase, assim, a idéia
de relacao, perguntando-se sobre sua condicao de
possibilidade, seja ela na esfera fisica ou da moral. Julguemos

primeiro a esfera do mundo fisico.
Segundo Hume: O espirito so tem presenie a St mesmo as

percepcoes® . Ora, as relagoes nao nos sao dadas na
experiéncia. Delas nao temos percep¢ao. Nenhuma impressao.
Logo, nao as podemos conhecer. Com efeito, a causalidade —
que é um tipo de relacao basilar no edificio chamado
conhecimento — carece de um fundamento na experiéncia,
por essa razdo nao podemos conhecé-la e sua idéia deve ser

gerada no espirito por um outro principio. Tal nao € a razao,
porque esta s6 pode atuar sobre 0 queé nos ¢ dado na

experiéncia sensivel.

> DELEUZE, G. Hume. In: Histéria da Filosofia: idéias, doutrinas sob a
direcdao de Francois chatelet. O Iluminismo - Século xvlIlIl . 2. ed. Rio de

Janeiro: Zahar Editora, 1974, p. 60. 4v.
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Vejamos um exemplo classico disso: O calor dilata o metal.
Tem-se a experiéncia empirica do calor e do metal. Calor e
Metal sao fatos. Todavia, a experiéncia empirica da relacao de
causalidade (dilatacao) entre calor e o metal nao se tem. Logo

ela nao € um fato e sobre ela a razao nao pode atuar. Outra ¢
a sua origem.

Apos refletir sobre a questao Hume chega a seguinte conclusao:

Se examinarmos as operacoes do corpo € a
producao dos efeitos a partir das suas causas,
descobriremos que todas as nossas faculdades
jamais nos podem levar, no conhecimento
desta relacao, além da simples observacao de
que objetos particulares estao constantemente
conjuntos e que a mente € transportada, por
uma transicao habitual, do aparecimento de
uma para a crenc¢a do outro.”

O habito €, portanto, o principio que nos permite sair de
A para B. Os dados da experiéncia se mesclam na imaginacao
através do habito. O fundamento do conhecimento nao pode

ser outro senao a crenca. Tudo para além disso € verbalismo.

O empirismo €, sem duvida, o que leva Hume a fundamentar
o conhecimento no hahbitto.

E a moral, onde esta fundada? Ja que, o que vale para o
conhecimento do mundo fisico vale para a moral, ou seja, a
impossibilidade de se fundar na razao.

Vejamos, agora, um exemplo na esfera da moral: Matar
é mal. Tem-se a experiéncia empirica do matar. Matar é um
fato. Contudo, nao se tem a do mal. O mal nao é um fato. Sua
origem € outra que a razao. E, de acordo com Hume, o
sentimento. O 1mportante, entao, ¢ notar que se da ai uma
ruptura entre o mundo da experiéncia ou da percepcao sensivel

e o mundo das relacoes, sejam elas fisicas ou morais.

*HUME, D. Investigacao sobre o entendimento humano. Rio de Janeiro:
Edicao 70, 1989. p. 81.

‘ Ibid. p. 90.
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Plinio Junqueira Smith5 , em seu livro O Ceticismo de
Hume, aborda tal ceticismo em oposi¢éo ao racionalismo. Ele
afirma que nao podemos entendé-lo sem vé-lo como incluso
num projeto de fundar uma ciéncia empirica do homem e a
consequiente recusa do racionalismo. Recusa que significa
renuncia ao primado da teoria sobre a pratica. Nao é mais a
busca ou contemplacao da verdade o guia da filosofia, uma
vez que, conhecer a Verdade perdeu o sentido. O filésofo vivera
cotidianamente de acordo com seus instintos, costumes €
tradicao. A vida deve assumir o centro de sua preocupacao.

Isso explica porque Hume tanto se dedicara as questoes
morais em detrimento as epistemologicas. Em resumo, as
conclusoes de Hume, acerca da justificabilidade racional da
possibilidade do conhecimento humano, nao o levam a um
ceticismo excessivo, mas sao uma porta que se abre para a
vida moral. E preciso voltar-se para o homem em seu agir
cotidiano.

Em seu texto O céticoo Hume nos apresenta com mais
detalhes sua concepcdo moral ou preocupac¢ao moral com a
vida do agir do homem. Ele nos alerta que a reflexao sobre a
vida humana e sua busca de felicidade € a mais passivel de
levar a enganos, pois, em geral, somos vitimas de uma
enfermidade: achamos que nossos empreendimentos SGo o0s
mais valiosos e nosso caminho aquele que conduz a felicidade®.
Nesse tipo de postura nao ha espaco para entender que o que
me parece indiferente pode se constituir em fonte de prazer
para outras pessoas. Uma mais cuidadosa reflexao sobre isso
podera levar a superacao de enganos € ao aumento das
maximas regentes da vida, ja que, nao obstante existir uma
uniformidade no género humano’, o que, de fato, temos é:

5 SMITH, Plinio Junqueira. O Céticismo de Hume. Sao Paulo: Loyola, 1995,

p. 267ss.
¢ HUME, D.O Cético. In. Ensaios morais, politicos e literario. 5. ed. Sao

Paulo: Nova Cultura. p. 159.
"HUME, D. Investigacdo sobre o entendimento humano. op. cit., Secéo

vlIl: Da Liberdade e Necessidade.
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1- uma variedade de tendéncias e orientacoes
naexisténcia humana. Cada um parece satisfeito com a
direcao tomada;

2- 0 que agrada num momento pode desagradar
depois;

3- diferencas de inclinacao em pessoas diferentes;

4 - experiéncia de cada um conserva nossas preferéncias
agradaveis.

Frente a essarealidade a pergunta inevitavel é: o critério
de escolha das pessoas acerca do que é bom ou mal € aleatorio?
Nao ha diferenca entre a conduta de um homem e a de um
outro? Hume levanta essas questoes, ele mesmo responde:
ha diferencas, pois embora cada um aja segundo suas
inclinacoes, pode usar meios mais seguros que outros para
atingir o sucesso. Na orientacao de escolhas existe, de um
lado, as maximas da vida comum e, de outro, a filosofia, que
pode ajudar na escolha de qual sentimento devemos ceder.
Ha, porém, um unico principio na filosofia que podemos
confiar: nada é, em st mesmo, valioso ou desprezivel, desejavel
ou odioso, belo ou disforme, pois esses atributos derivam da
estrutura e constituicao peculiar das afeicoées e sentimentos
humanos® .

Nesse contexto, Hume cita o exemplo de um homem
apaixonado que narra a seu amigo as belezas de sua amada.
Todavia o outro nada pode inferir sendo que seu amigo esta
apaixonado e que dirigiu seu apetite sexual a uma determinada
criatura que lhe da prazer, sendo que esta pode, como ocorre
com os animais, ser objeto de indiferenca a outrem. E apenas
a paixao, derivada da formacgao e estrutura originais da
natureza humana que atribui valor aos mais insignificantes
objetos.”

E um espirito particular que censura e aprova. Aqui

temos um ponto que merece muita atencao. Hume parece se
encontrar teoricamente dividido numa tensiao entre

*HUME, D.O Cético. In: Ensaios morais, politicos e literarios. Op.ClLup:
160.

? Ibd.
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uniformidade e diversidade no género humano. Temos a
impressao de que ele adere mais a uniformidade, ja que:

1- apesar das diferencas e da moral se fundar no
sentimento, a vida do homem néo é algo sem rumo, mas visa o
SUCESSO.

2- 0 sucesso da agao aparece como seu critério de escolha
e, por conseguinte, de avaliacao moral.

Para bem solidificar essa postura de Hume frente a moral,
vamos evocar o Livro Il de seu Traté de la Naturé Humaine.
Nele seu autor vai mostrar claramente que as distin¢gées morais
(bem e mal, isto é, virtude e vicio), realizados num espirito
particular, ndo derivam da razao (secao I), mas do sentimento
moral (secéo II). Para tante ele inicia o desenvolvimento dessas
idéias retomando a base de seu pensamento, qual seja: nao
ha nada de presente no espirito senao suas percepc¢oes. Isso
implica dizer: o espirito ndo pode jamais se exercer sobre atos
que nao conhecemos seus termos de percepcao. Essa tese
nao vale menos para atos de julgamento, nos quais
distinguimos bem e mal, que para qualquer outro ato. E assim
que, aprovar um carater, condenar um outro €, tao somente,
uso de percepcgoes diferentes.

Ao voltar-se para a experiéncia comum, Hume constata
que a moral tem uma influéncia sobre as acdées humanas.
Isso prova que ela nao pode derivar da razao, uma vez que .
esta 11ltima nao tem influéncia sobre as acoes. La morrale
éveille les passions, elle produit ou empéche l'action. La raison
est, par elle - méme, complétenient impuissante sur ce point.
Done les régles morales ne sont pas des conclusions de notre
raison’?.

O argumento em favor dessa tese € o seguinte:

1- A razao serve para descobrir a verdade e a falsidade;

2- verdade e falsidade consistem no acordo e desacordo
seja com as relacoes reais das idéias, seja com a existéncia
real e os fatos reais. Tudo que nao € suscetivel deste acordo e

1° HUME, D. Traté de la Naturé Humaine: essai pour introduire la Méthode
Experimentaledans les sujets Moraux. Trad. Andre Leroy. Paris: editions

Montaigne, Tomo II, 1956, p. S72.
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desacordo nao pode ser verdadeiro nem falso e nem jamais

ser objeto da razao.

3- Ora, nossas paixoes, vontades € acoes nao sao
suscetiveis de um tal acordo e desacordo, pois elas sao fatos
e realidades originais, completas em si mesmas, que implicam
em nenhuma referéncia a outras paixoes, vontades € acgoes;
logo, é impossivel de as declarar verdadeiras ou falsas,

contrarias ou conforme a razao.
Esse argumento, segundo Hume, prova duas coisas:
1- diretamente que as ac¢coes nao tiram seu mérito de

A

uma conformidade, nem seu demérito de oposicao a
razao, ,

2- indiretamente esta mesma verdade, nos mostrando
que, como a razao nao pode jamais prever nem produzir
imediatamente uma acao contradizendo-a ou aprovando-a,
ela nao pode ser a origem do bem e do mal moral. A concluséo
é que acoes podem ser louvaveis ou condenaveis, mas nunca
razoaveis ou nao. Isso equivale a dizer avaliagdées morais nao
podem ser verdadeiras ou falsas, pois nao se originam da razao.

O autor dessas 1déias nao tem outra alternativa senao

que buscar um outro principio explicativo da agdo moral
humana (Aristoteles parece ja fazer 1sso quando distingue o
saber que orienta a tekne do saber que orienta a ética em sua
Etica a Nicomaco'! ). Tal principio é o sentimento. A impressao
que nasce da virtude € agradavel, a que nasce do vicio é
desagradavel. Portanto, se damos uma explicacao plausivel
ao prazer e a dor, explicamos a virtude e o vicio. La vertu se
destingue au plaisir, et le vice a la douleur, que produit en nous
la simples vue et contemplation d‘une action, d‘un sentiment ou
d‘un caractére.'’

O desdobramento dessa idéia conclusiva de Hume nos
veremos no topico seguinte. Pensamos que até antes dela
Hume nao havia afetado diretamente e com tanta forca a
sustentabilidade do Absolutismo Moral.

' Cf. Hans-Georg Gadamer em seu livro Verdade e Método, pp.465-482.
12 HUME, D. Traté de la Naturé Humaine. op. cit., p. 592.
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4 O ABSOLUTISMO E O POSICIONAMENTO DE HUME

Ao iniciarmos, apontamos duas questoes a serem
perseguidas'® . E chegado o momento de tentar respondé-las.
Ora, a questao de fundo do Absolutismo, no tocante a sua
sustentacdo, esta na relacao entre sentengas descritivas e
sentencas prescritivas. Mais precisamente, na possibilidade
de se inferir prescricoes de descrigcoes. E possivel dar as
avaliacbes morais o mesmo carater das sentencgas descritivas?
As sentencas descritivas, sabe-se, podem ser verdadeiras ou
falsas, além do que, o critério para se decidir se sao uma ou
outra é a observacao dos fatos no mundo. Assim se dizemos O
céu é azul e se queremos dccidir sua verdade ou falsidade,

basta olhar para o céu num dia ensolarado para constata-la.
De fato, o Absolutismo Moral se sustenta, basicamente,
afirmando a possibilidade de avaliagées morais serem
verdadeiras ou falsas e que, por conseguinte, a ruptura entre

moral e mundo natural pode ser superada.
Pois bem, agora € possivel ver que no pensamento de

Hume uma tal pretensao niao se sustenta, pois equivale a
avaliacbes morais terem sua origem na razao. O que ja vimos
ser impossivel. E isso que nos possibilita dizer: O empirismo
Moral de Hume fragiliza o Absolutismo Moral exatamente no
ponto em que ele se sustenta. Isso porque o referido

pensamento ndo s6 mostra, por argumentos plausiveis, que
ha uma ruptura no universo do discurso, mas que € impossivel

supera-la.

Hume, por essa razao, nao teve outra saida senao a de
deslocar a moral para o ambito da subjetividade. O que isso
quer dizer? Lembremos a qué chegou Hume ao tratar do bem
e do mal: eles se distinguem, respectivamente no prazer e na

dor produzida em nés, pela simples visao e contemplagao de
uma acdo. Fica, pois, evidente que verdade e falsidade néao

sao critérios na distincao do bem e do malno pensamento de
Hume.

'* Cf. Introducao.
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Verdade e falsidade sao substituidas por prazer e dor.
Esse € o ponto fundamental perseguido em nossa exposicao:
avaliagées morais nao podem ser verdadeiras ou falsas — como
pretende o Absolutismo — basicamente porque a moral nao
advém da razao, mas do sentimento da dor e do prazer. E isso
que provoca a acao humana, bem como determina o que €
virtuoso ou bom e vicioso ou mal. A razao € escrava no tocante
as coisas da moral. Nesse sentido a objetividade pretendida

pelo Absolutista perde sua sustentacao. Ela quer o impossivel:
que avaliacoes morais sejam verdadeiras ou falsas, sendo elas

percepcoes de um espirito particular. O principio, portanto,
em Hume, nao é o da objetividade moral, mas sim, o da

subjetividade. Isso o leva a dizer:

Toda diferenca entre um homem e outro com
respeito a vida consiste na paixao ou na fruicéo - e
estas diferencas sao suficientes para produzir
os mais distantes extremos de felicidade e de

miséria. '*

Na obra Traité de la Naturé Humaine, ja referida, Hume
acrescenta que se pode perguntar pela razédo deste prazer e
desta dor que distinguem o bem e o mal; saber de qual principio
elas derivam e onde nascem no espirito humano. Ele, assim,

responde:
1- Pensar que em cada caso particular estes sentimentos

sao produzidos por uma qualidade original € uma constituigao
primitiva €, primeiro, absurdo, pois infinitos sao 0s nossos
deveres — impossivel, portanto, que nossos instintos se
estendam a cada um deles e que, em nossa primeira infancia,
imprimam, no espirito humano, toda multiplicidade de
preceitos contidos no sistema moral — e segundo, nao
conforme a maxima que guia, habitualmente, a natureza
humana: limitar o namero dos impulsos primitivos € achar
0s principios mais gerais sobre os quais se sustentam todas
as nossas acoes morais;

““HUME, D. O cético. In: Ensaios Morais, Politicos e Literarios. op. cit.,, p. 162.
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2- E estes principios: sao naturais ou nao? A resposta

depende do significado que se toma a palavra natural.
Vejamos, entao, estes significados e se€ nos mesmos bem e

mal sao ou nao naturais:

a- como contrario de milagre,
b- como contrario de raro e inabitual; €

c- como contrario de artificial.

Hume condena o sistema moral que associa bem ao
natural e mal ao nao-natural, visto que em relacao ao sentido
(a), tanto um como outro sao naturais, isto €, nao sao milagres.

Em relacao ao (b), o que se pode dizer € que os sentimentos
podem ser chamados, com certeza, naturais nesse sentido, ja
que nao se tem noticia de uma nac¢cao no mundo ou um SO
homem que tenha sido desprovido de tais sentimentos. Estes

sdao totalmente enraizados no espirito humano; por fim, quanto
ao (c), bem e mal sao artificiais e fora da natureza, uma vez
que, as acoes, elas mesmas, sdo executadas com um proposito

humano.
Tanto para o Absolutismo Moral quanto para a Moral

em Hume o homem nao é um ser amoral. Todavia, vé-se, mais

ainda, por essa exposi¢ao acima que, enquanto Hume — ao
falar da moral como algo natural — caminha no sentido de

enraiza-la no espirito humano, fortalecendo o principio da
subjetividade, o Absolutismo — ao falar da moral sob o mesmo

termo — caminha no sentido contrario, ou seja, retira-lhe de
um particular espirito humano e a objetiva, a faz universal.

5 CONCLUSAO

E certo, por fim, que nosso texto se conduziu no sentido
de mostrar que o empirismo humeniano e suas consequéencias
para a moral, fragilizam, em muito, o Absolutismo Moral, ja
que lhe tira sua base de sustentacao. Por conseguinte, uma
das questées que se coloca, nesse contexto, para o Absolutismo
Moral, é a de como ele superar o empirismo de Hume. Como
mostrar que ele esta errado em sua conclusao em relacao a moral.
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Aqui nao vamos nos ater a essa questao. Apresentaremos
apenas, a titulo de exemplo conclusivo, uma resposta dada
pelo conhecido filosofo Adolfo Sanchez Varquez em seu livro
Etica. Nele é apresentado, em favor, nao exatamente do
Absolutismo Moral, uma possivel fuga do empirismo, mas,
pode-se dizer, em favor de algo que pode ser utilizado pelo
argumentador absolutista.

Varquez concorda com Hume que a tentativa de deduzir
uma conclusao que inclua algo ndo contido na premissa (um
“dever ser” de um “é”)"> €& certamente ilegitima do ponto de
vista logico. O autor referido, porém, observa que i1sso nao
deve levar a se pensar que entre o mundo normativo e o mundo
do ser nao haja relacao alguma, ou que haja um abismo
intransponivel. Isso porque € possivel compreender a norma
nao como um registro de fato, mas como aquilo que indica como
deve ser o comportamento dos individuos.

Ora, o que € prescrito pela norma pode nao se da na
realidade, mas isso nao elimina a verdade da norma. Em outras
palavras, a norma nao se funda no comportamento dos
individuos, mas sim, o contrario. Assim, se todos cumprissem
uma determinada norma 1Sso nao legitimaria tal norma, uma
vez que, como mostrou Hume, ela nao se deduz do nao-ético,
isto €, dos juizos factuais sobre comportamento das pessoas.

Por outro lado, o pensador latino defende a idéia de que
1SS0 nao significa que o0s juizos morais estao soltos no ar e
que nao dependam dos fatos reais. A norma caminha, de um
lado, independente dos fatos — nao € o modo efetivo como os
homens vivem que a determina — e, de outro lado, dependente
dos fatos, ou seja, a norma caminha em correspondéncia a
uma necessidade concreta. Em suma, a ‘guilhotina de Hume’

nao impede que se recorra aos juizos factuais para nele
encontrar razoes a favor de um juizo normativo’® .

Tais razdes, porém, nao sao absolutas — aqui ele se
distancia do Absolutismo Moral e se aproxima do Relativismo

‘SVAZQUEZ,. Adolfo Sanchez. Etica. 6 ed. Trad. de Jodao Dell’Anna. Rio de
Janeiro: Civilizacao Brasileira, 1983. p. 220.
* Ibid., p. 222;
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Moral — mas podem mudar com o tempo, mudando, assim
também, as normas. Elas podem ser anuladas ou

enfraquecidas em sua validade. O autor em questao julga,
desse modo, ter formulado a verdadeira relacao entre fato e

norma.
Contrariando, mas nao contradizendo a nossa direcao

no corpo do texto, juntamos, ao que nos disse Varquez, um
outro caminho que vemos no proprio pensar de Hume.

A Moral em Hume, como vimos, mais particularmente
as avaliagbes morais, ja que fundamentadas no sentimento,
nao sao da ordem do verdadeiro e do falso, enquanto forma
de concordancia e discordancia respectivamente. Isso, porém,
nao implica dizer que se deva viver de qualquer modo, isto €,
aleatoriamente e sem rumo, uma vez que uns homens sao,
sem duvida, mais bem sucedidos que outros. Com efeito,

Hume, além do sentimento de prazer e de dor, aponta o
sucesso como critério do viver e do agir humano. Ora, essa

busca comum dos seres humanos pelo sucesso € uma
demonstracao que, apesar das diferencas de inclinacoes, ha

uma uniformidade no género humano.
Dai pensarmos que, pelo menos essas duas idéias no ver

moral de Hume: a idéia da uniformidade e do sucesso, aproximam-
se e podem ajudar a argumentag¢ao moral absolutista, sobretudo,
a da pensadora Judith Thonson, que, no seu livro Moral Relativism
and Objetivisty, tenta fundamentar avaliagdes morais nas

queréncias humanas.
E possivel que tais queréncias se harmonizem com a idéia

de uma uniformidade no género humano e com um critério de

acao comum, tal como 0 sucesso, nao necessariamente o que nos
fala Hume, mas um que tenha o mesmo carater de universalidade?

A resposta a essa questao implica numa aproximacao Judith

Thonson e David Hume, que, precisa, sem duvida, de

aprofundamento e detalhamento de sua real possibilidade. Isso,
porém, é algo a ser feito num possivel desdobramento desse nosso

texto.
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